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jace li¢ne vlasti. U tom pogledu on nije bio nista originalniji od svojih
prethodnika u drugim krajevima carstva, kao i od SVog savremenika,
kneza Miloga u Srbiji, premda Jje ekonomsko-drustvena baza vlasti ovog
posljednjeg bila znatno drukdija.

Takvim svojim postupcima Alipasa je malo-pomalo izgubio oslonac
u svim slojevima drustva u Hercegovini, zbog Cega je pri kraju svoje
vladavine ostao usamljen i prepuiten na milost i nemilost pacifikatoru
bosansko-hercegovaékih ajana — Omer-pagi Latasu, koji je, konacno,
dokrajio i njegovu viast.s5t

ZAKLJUCAK
I

Organizacija vlasti u osmanskoj drzavi nije jo$ do kraja izudena,
O organizaciji centralne vlasti dosada je prili¢no pisano. Znato manje
pisano je o organizaciji provincijske vlasti, a u proucavanju lokalne vla-

pojavom ajana u njoj dosada su malo obradivane, pa je nade djelo po-
sveceno prvenstveno izuavan Jju tog problema.

Proucavanje turske lokalne vlasti ima veliki znacaj za ocjenu po-
loZaja zavisnog stanovnigtva (raje) u osmanskoj drzavi, jer se neposred-

visnog stanovni$tva i feudalne klase i moguénost vecih ili manjih zlou-
potreba od strane feudalaca i orgapa vlasti. S tim u vezi izuavanje
turske lokalne vlasti omogucuje bolje sagledavanje osobenosti turskog
feudalizma, jer se upravo u domenu lokalne vlasti najbolje ispoljava
priroda jednog feudalizma. Ukoliko je lokalna viast bila vise koncen-
trisana u rukama feudalaca, utoliko je feudalizam bio razvijeniji, i obr-
nuto, ukoliko se u lokalnoj vlasti osjecao vedi uticaj centralne vlasti,
utoliko je feudalizam bio nerazvijeniji, utoliko je politicka vlast feuda-
laca bila slabija.

Iz onoga $to se o prirodi osmanske drfave dosada u nauci znalo

S
81 Bafagié, Kratka uputa, 165—174.
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skoj drZavi je postojala jaka centralna vlast (do kraja XVI stoljeca
uglavnom), ali snaga centralne vlasti nije podivala na hijerarhijskoj
podredenosti najnizih organa viim, veé na drZavnoj svojini na zemlju
(ardz- miri). Organizacija centralne i provincijske vlasti bila je rela-
tivno jako razgranata, a odnos izmedu organa centralne i provincijske
vlasti postavljen na osnovu hijerarhijske podredenosti provincijskih or-
gana organima centralne vlasti. Loklana vlast, medutim, nije bila hi-
Jjerarhijski vezana za centar, zbog Cega organi lokalne vlasti nisu bili u
odnosu subordinacije prema organima centralne vlasti, kao $to je to bio
slu¢aj kasnije, u apsolutnim monarhijama na Zapadu.

Takav poloZaj lokalne vlasti u klasiénom turskom periodu pocivao
je na drudtveno-politi¢koj bazi osmanske driave. Kako je ta baza u
osnovu bila feudalna, organizacija lokalne uprave bila je prvenstveno
uslovljena feudalnom strukturom driave na sli¢an, iako vrlo specifi-
¢an nadin kao u feudalnim drzavama na Zapadu u vrijeme razvijenog
feudalizma. Naravno, to ne znaéi da se ta vlast iscrpljivala samo feudal-
nom organizacijom. Pored te organizacije, koja je bila osnovna vojna
organizacija, u osmanskoj drzavi postojale su jo§ pomodéne i stalne voj-
ne formacije koje su uZivale svoju unutradnju autonomiju, utid¢udi na
strukturu lokalne vlasti. Najzad, centralna vlast je svoje poslove u pro-
vincijama ostvarivala putem svojih posebnih organa, a uvid u poslova-
nje ostalih organa lokalne vlasti putem sudskog organa — kadije.

Okosnicu turske lokalne uprave u klasi¢nom periodu ¢injo je timar-
ski sistem, kao specifian oblik feudalnog sistema. Sli¢no kao i na Za-
padu, lokalna vlast se osnivala na feudalnim imunitetima pojedinih ka-
tegorija feudalaca. Za razliku od feudalizma na Zapandu, u timarskom
sistemu su, medutim, samo nreke kategorije feudalaca, pored ekonom-
skog, uzivale i upravno-policijski imunitet. Sudskog imuniteta bili su
liSeni svi feudalci.

To su osnovne specifi¢nosti turskog feudalizma posmatranog iz as-
pekta lokalne uprave.

Upravno-policijski imunitet u turskim izvorima izraZavan je ter-
minom serbest (slobodan), zbog Cega se u turskom feudalizmu pravila
razlika izmedu serbest (slobodag) i serbestsiz (neslobodan) feudalnih
posjeda. Najvedi broj feudalnih posjeda spadao je u kategoriju serbe-
stsiz. Ovamo su spadali svi timari obidnih spahija, koji nisu imali up-
ravno-policijskog imuniteta. )

U kategoriju serbest-posjeda spadali su feudi svih lica koja su vriila
neku funkciju u turskoj vojsci i administraciji. Ovamo su spadali ti-
mari nizih vojnih i drugih funkcionera, zijameti i svi hasovi. Ti posjedi
su predstavljali osnovne upravne Jjedinice, &ijim je ufivaocima pripa-
dalo pravo upravno-policijske vlasti u odnosu prema zavisnim seljacima
(raji) naseljenim na tim posjedima.

Uzivaoci manjih serbest-feuda (timara i zijameta) vriili su, izgleda,
sami upravno-policijsku vlast na svojim posjedima. Sli¢nu vlast u¥ivao-
¢l hasova na svojim posjedima povjeravali su svojim funkcionerima,
koji su se zvali vojvode i subase. Ti funkcioneri su za svoje gospodare
ubirali rentu od zavisne raje, odobravali promet rajetinske zemlje (bai-
tina i ¢ifluka), napladivali razlicite takse i globe, predvodili raju
sudu itd.
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Pored vojvoda kao upravnika hasova, postojale su vojvode kao up-
ravno-policijski organi sa djelovanjem na podruéju kadiluka, ili nahije.
To su bili stuzbenici sandzak-begova, a katkada i beglerbegova. Oni su
bili oviasteni da ubiru polovinu globa i dazbina koje su se zvale badu-
hava od raje naseljene na serbestsiz-timarima. Kao takvi, vojvode u ka-
dilucima i nahijama bili su glavni upravno-policijski organi. Oni su
predvodili raju sudu, zatvarali je, upravijali sudskim zatvorom, izvr-
Savali sudske odluke sa novéanim sadrzajem itd.

U funkciji kadilu¢kog ili nahijskog vojvode u nekim kadilucima,
kasnije, javlja se funkcioner pod nazivom muteselim.

Opisani oblik lokalne uprave bio je upotpunjen organima koji su
djelovali kao funkcioneri pomodénih vojnih redova, ili kao pomoéni or-
gani turske vlasti u okvirima autonomne vlake organizacije. Tako su,
pored vojnog rukovodenja, vrsili upravno-policijsku vlast u odnosu pre-
ma pripadnicima svoje organizacije starjeSine pomocénih vojnih redova
muselema, juruka, dzambasa (subaSe), vojnuka (vojnudki beg, vojnudki
Ceribasa), martolosa (martolosbasa) i dr. Neke vojne i upravno-poli-
cijske poslove vlaSkog stanovnistva u okvirima vlaske autonomije, ili
knezinske samouprave, kasnije, vrsili su knezovi.

Janji¢arska organizacija bila je u svemu autonomna. Sve poslove
njenih pripadnika rjefavale su njene starje$ine — janji¢arski aga i, jo$
celde, serdar.

Najzad, centralna vlast je poslove lokalne uprave iz svoje nadlezno-
sti ostvarivala posredstvom svojih ad hoc, ili stalnih funkcionera
(emina).

Da bi drzala strogo pod svojom kontrolom proizvodni odnos, od
Cije je stabilnosti zavisio Citav osmanski poredak, da bi pot¢inila svojoj
volji djelovanje spahijske konjice i janji¢ara i usmjerila njihovu paz-
nju samo u jednom pravcu — u pravcu predanog vrienja vojne sluzbe,
centralna vlast je u osmanskoj drzavi sudstvo odvojila od feudalaca i za-
drzala ga za sebe. Sudstvo u kadilucima (sudskim okruzima), koji su
predstavljali jezgro sudsko-administrativhe podjele osmanske drzave,
sultan je povjerio izmedu svih lokalnih i provincijskih upravnih funkci-
onera nezavisnom sudskom organu kadiji. Kadija je bio istovremeno
glavni kontrolni organ u kadiluku, a njegova nadleZnost u poslovima sud-
stva i kontrole bila je u velikoj mjeri opsta za sve.

U uslovima nezavisnog djelovanja razli¢itih organa lokalne uprave,
nedostatak jednog organa ops$te nadleZnosti u osmanskoj drzavi nado-
mjestio je kadija. Ali ni kadija, strogo uzev, nije bio pravi organ lokalne
uprave, jer on na podrudju lokalne uprave nije donosio neka rjelenja
niti je konstituisao neke nove odnose. On je samo bio duzan da pod-
stice, kontroliSe i pomaZe drugim organima provincijske i lokalne up-
rave da blagovremeno i po zakonu izvr§avaju naredbe visih organa. Kao
predstavnik centralne vlasti kadija je, dalje, bio duZan da dostavlja
vi$im organima drzavne vlasti razne predstavke gradana (arzuhal), koje
je, obino, on sam pisao. Kao vrsilac kontrole djelovanja svih vojno-
upravnih funkcionera i svakog pojedinca zaduZenog za bilo kakav dr-
Zavni posao, kadija je imao pravo i duZnost da samoinicijativno dostav-
lja izvjeStaje centralnoj vlasti o njihovom radu i da je obavje$tava o
aljkavostima, nepravilnim i protivzakonitim postupcima bilo koga fun-
kcionera.
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Dok je centralna vlast bila jaka, takve kadijinc prituzbe bile su
dovoljne da obzbjede efikasno protivdjestvo i, obrnuto, usljed dege-
neracije klasi¢nog osmanskog sistema i slabljenja ceniralne vlasti au-
toritet kadije poceo je da opada, a njegove akcije {(ukoliko i same nisu
bile protivzakonite) postaju nedovoljne da sprijece zloupotrebe vlasti
koje vrSe organi provincijske i lokalne uprave i, koje postaju zakon
djelovanja svih organa drZavne administracije od konca XVI stoljeéa.

II

Opisano stanje lokalne uprave u osmanskoj drZavi ostalo je ne-
promijenjeno sve dok su klasi¢ne osmanske ustanove bile snaZe i dje-
lotvorne u ostvarivanju drzavnih zadataka. Postojanje te organizacije
osjeca se i kasnije, ali se ona u XVII stoljedu raspada onim tempom
kojim je teklo raspadanje klasi¢nih osmanskih ustanova, na prvom mje-
stu timarskog sistema.

Kada su se klasi¢ne osmanske ustanove, pod uticajem integralne
krize litavog osmanskog drustveno-polititkog sistema i zastoja u osva-
janju tudih zemalja tokom XVII stoljeca, pokazale nedovoljne za efi-
kasno rjeSavanje sloZenih drZavnih zadataka, to jest kada se pojavila
potreba op$te mobilizacije cijelog muslimanskog stanovnitva (nefir-i
am) za rat, potreba razrezivanja i ubiranja raznih izvanrednih nameta
na novoj osnovi, snabdijevanja i smjestaja vojske, popravka i izgradnja
tvrdava, podizanja i organizovanja djelovanja po$tanskih stanica (men-
zilhane) iid., kada se dakle pojavila neka vrsta op§tih duZnosti i obaveza,
koje su na ovaj ili onaj nacin pogadale sve, pojavila se i potreba za no-
vim snagama u provincijama koje bi pomogle izvrSavanje tih zadataka.
Novi poslovi, koji su znalili povedanje tereta za sve slojeve drudiva (u
prvom redu raje) i raspodjelu tih tereta na drukd&ijoj osnovi, bitno su
uticali na pojavu drugog tipa lokalnog upravnog funkcionera, &ija de
se funkcija u nekim stvarima protezati na sve slojeve stanovni$tva (naj-
viSe na raju) na podrudju jednmog kadiluka ili nahije. Takav se organ
nije pojavio odmah, veé¢ se postepeno, u liku vilajetskih ajana, obli-
kovao polev od druge polovine XVII stoljeca u procesut obavljanja no-
vonastalih drzavnih poslova.

Po turskim vrelima, mi smo utvrdili da se izraz vilajetski ajani
(ayan vilayet) javlja vrlo rano, redovno od pocetka XVI stoljeda. Tim
izrazom je opcenito obiljezavana kategorija najuglednijih lica u provin-
cijama osmanskog carstva. To su bili: starjeSine spahijske organizacije
u provincijama — zaimi, starje$ine pomocnih vojnih odreda i janji¢ar-
ske organizacije u provincijama (serdar, janji¢ar-aga), zatim organi lo-
kalne uprave i ¢lanovi divana provincijskih pasa (vojvode, suba$e, mu-
teselim, vezirov ¢ehaja, timar-defterdar itd.), koji su takode spadali u
rang zaima, vidi predstavnici duhovnog reda (muftije, kadije, muderisi)
i bogati trgovci. Ukratko, u uzi krug vilajetskih ajana spadali su svi
istaknutiji funkcioneri vojnih organizacija i upravne vlasti u provinci-
jama. U 8iri krug vilajetskih ajana spadali su svi istaknutiji predstavnici
povlastenih slojeva osmanskog drustva u provincijama.

U periodu uspona osmanskog carstva vilajetski ajani nisu nastu-
pali zajednicCki, ve¢ su se pojedinacno javljali kao najugledniji ljudi u

15 Djela XXII
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raznim stvarima na sudu, ili su katkada skupno podnosili razne pred-
stavke vi$im organima turske vlasti predlazuéi rjeSavanje raznih vaz-
nijih problema, koji su bili od interesa za stales kojem su oni pripa-

nog mira i reda u njihovom kraju itd.

U periodu pojave krize klasi¢nih osmanskih ustanova (spahijske
organizacije, janjidarske organizacije, organizacija drzavnih finansija
itd.) pocinje da raste uloga vilajetskih ajana u politickom Zivotu nji-
hovog kraja. Usljed snazne krize kojom su bile zahvacene klasi¢ne os-
manske ustanove u XVII stolje¢u drzava nije bila u stanju da ostva-
ruje mnogobrojne svoje zadatke u provincijama na stari nacin i putem
stare organizacije, pa vilajetski ajani, kao najsviesniji predstavnici po-
vladtenih slojeva osmanskog drustva u provincijama, polinju da se sa-
moinicijativno bave ostvarivanjem nekih najvaznijih drzavnih poslova u
kadilucima kao $to su: razrezivanje i ubiranje izvanrednih nameta, orga-

stoljeca priznala vilajetskim ajanima pravo da ucestvuju u obavljonju

spomenutih poslova i poéela da se i njima, pored kadije i jo§ nekih dru-

gih organa, obraca naredbama za pomoc u obavljanju tih poslova.
Premda je takva evolucija angaZovanja vilajetskih ajana u raznim

Na osnovu podataka iz turskin izvora moZe se tvrditi da su vilajet-
ski ajani u Makedoniji razvijali snaznu aktivnost ve¢ polovinom XVII
stoljeca, dok se takva aktivnost vilajetskih ajana u Bosni snaznije osjeca
tek nakon poraza Turaka pod Bedom 1683. godine. Ova se pojava moze

cije u Makedoniji. Stoga se u Makedoniji ranije pojavila potreba za
akcijom vilajetskih ajana nego u Bosni i Hercegovini.

Me mogavii da sama stvori neki svoj organ lokalne vlasti opste
nadleZnosti u kadilucima, centralna turska vlast je, znaci, morala da
se osloni na neke stare snage, i to, po samoj logici stvari, u prvom
redu na one snage koje su nekada u spahijskoj i drugim organizacijama
imale komandne pozicije, to jest na najistaknutije slojeve osmanske
feudalne klase u provincijama. Te snage su i po svojoj ekonomskoj sna-
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ljeca, ali ce isto tako pojedini njihovi predstavnici tokom vremena oja-
cati svoj polozaj i izrasti u najopasnije nosioce amarhije u provinci-
jama 1 do kraja srozati autoritet centralne vlasti u drugoj polovini
XVIII stoljeca.

Kada se ustalio krug poslova koje su obavljali vilajetski ajani, na-
ro¢ito kada su neki izvanredni nameti postali stalni (doprinos namjes-
niku provincije — imdad-i hazariye), potkraj druge decenije XVIII sto-
ljeca, djelatnost ajana se uobli¢uje u posebnu funkeiju u kadilucima pod
nazivom ajanluk (ayanlik). Ta¢no odredena ajanska funkcija (ajanluk),
Ciji je sadrzaj u pocetku bio: obavljanje od strane jednog lica svih onih
poslova koje su dotada obavljali vilajetski ajani, zahtijevala je i posto-
janje jednog ili, ponegdje, dvaju nosilaca te funkcije, jednog ajana u
kadiluku i, ponegdje, u nahiji. Povjeravanje poslova ajanluka jednom
funkcioneru javilo se kao posljedica potrebe postojanja taino odrede-
nog i svakome poznatog vrsioca te funkcije. Za to su bili zainteresovani
narocito poreski obveznici, koji su morali da podmiruju razne dazbine
u korist centralne i organa provincijske vlasti, jer su time bili rastere-
ceni posrednicke uloge vedeg broja vilajetskih ajana, koji su u meduvre-
menu poceli da vrie razne zloupotrebe i da oporezuju stanovni$tvo u
svoju korist. I centralna vlast je imala viSe interesa za jednog vr&ioca
poslova ajanluka, jer je tako bila u vedoj izvjesnosti u pogledu lica sa
kojim je opéila, kao i u pogledu efikasnijeg ostvarivanja raznih driav-
nih zadataka. :

S obzirom na svoje nastajanje, kao i na nadin sticanja ajanskog po-
loZaja, prvobitni su ajantuk karakterisala izvjesna samoupravna obilje-
Zja. U pocetku, dok jo$ nije bilo prodrlo u svijest velikasa saznanje o
ogromnim moguénostima koje je u sebi sadrzavao ajanluk za bogadenje
njegovih vrsilaca, izgleda, nije bilo pojava znatnijeg otimanja oko ajan-
skog poloZaja. Tada je ajanluk dogovorom povlastenih slojeva osman-
skog dru$tva u kadilucima, katkada i starje$ina rajetinske klase kao
opunomocenika poreskih obveznika, povieravan na sudu onim feudal-
nim velikadima koji su stvarno uZivali najvedi ugled medu stanovni-
$tvom. U onim kadilucima u kojima je broj uglednih velika$a bio mali
— krug lica $to su dolazila u obzir da obavljaju ajanluk bio je vrlo
uzak. U takvim kadilucima se ajanluk vrlo rano nagao u posjedu jedne
odredene velikaske porodice i tako, u neku ruku od pocetka, postao
fakti¢no nasljedan.

Ukoliko je u nadinu sticanja ajanskog polofaja u pocetku, kada je
on izgledao viSe kao teret, postojala izvjesna izbornost, ona je ubrzo
bila potisnuta principom fakti¢ne mogucnosti i li¢ne snage pojedinaca.
Po tim principima, koji su potpuno zavladali u drugoj polovini XVIII
stoljeca, ajanluk su sticali oni silnici koji su u datom odnosu snaga u
kadilucima imali prvenstvo. To su bili najjaci feudalci i, ponegdje, naj-
jace janji¢arske starjedine.

U uslovima anarhi¢nog stanja u provincijama osmanskog carstva,
u drugoj polovini XVIII stoljeda, ajanluk se pokazao kao izvanredno
sredstvo za jacanje li¢nih ekonomskih i dru$tveno-politi¢kih pozicija
njegovih nosilaca, za jacanje njihove vlasti u kadilucima. Zloupotreb-
fjavajudi svoju skoro ni od koga kontrolisanu vlast, ajani nameéu stanov-
nistvu (osobito raji i muslimanskoj sirotinji) viestruke terete. Stoga
oni ubrzo dolaze u otvoren sukob s opteredenim stanovni$tvom i iza-
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zivaju protiv sebe snaZan revolt i otpor u prvom redu seljaka musli-
mana. Taj otpor se najjade manifestovao u krajevima gdje je musli-
mansko stanovniS$tvo bilo brojno i opteredeno jo§ nckim obavezama
(vojnom, npr.) u korist turske drzave, kao §to je bio slut¢aj u Bosni.

Na drugoj strani, unosnost ajanske funkcije je izazvala otvorene
sukobe medu velika$ima oko ajanluka. Iz njih su kao pobjednici izlazili
najcesce oni velikasi koji su raspolagali najvecim imetkom, koji su imali
najvise novca da potkupljivanjem zadobiju naklonost upravnika provin-
cija. Rivalstvo medu velikasima oko ajanluka ubrzo je uvukio u tu igru
1 namjesnike provincija, koji poéinju da prodaju pojedincima ajanluk,
postavljajudi ih na te polozaje svojim naredbama (ajanska bujruldija).
Time je sticanje ajanskog poloZaja dobilo novi vid. Ajanom je postajao
onaj pojedinac (velika$) koji je svojom snagom i snalazljivoséu odska-
kao od svojih rivala.

Postavljanje ajana ajanskim bujruldijama jo$§ Zes$ce je razbuktavalo
borbu medu ajanima, koja je, u sustini, vodena preko leda potéinjenog
stanovniStva, jer je ono moralo da placa sve ,poklone” i ,darove” onim
velikaSima koji su uspjeli da steknu ajansku bujruldiju. MijeSanjem
namjesnika provincija u poslove ajanluka potpuno je legalizovano stanje
da ajanski polozaj stic¢u oni velikasi koji su imali najvi$e fakti¢ne snage
da ga se dolepaju.

Koristeéi se teskodama u koje je centralna vlast zapadala u rato-
vima sa Rusijom i Austrijom u drugoj polovini XVIII stoljeda, ajani,
u vedini, stekavsi jedanput ajanluk, podinju da se ponasaju kao polu-
nezavisni nosioci vlasti u kadilucima, a neki jaéi nastoje da proSire
svoj uticaj i izvan kadiluka. Svi oni, istcvremeno, nastoje da stefene
pozicije ofuvaju u posjedu svojih porodica, to jest da postanu nasljedni
nosioci ajanluka. To je bila Zelja najveceg broja ajana. Njena realnost za
izvijesno vrijeme je pocivala na nemodi centralne vlasti da suzbije zlo-
upotrebe od strane velika$a i na faktiénoj snazi ajana te ustaljenoj
praksi da duZnost ajanluka vrie ¢lanovi njihovih porodica. Kada im je
centralna vlast pokudala da ospori stefene pozicije potkraj XVIII sto-
ljeca, ajani pruzaju otvoren otpor i uspijevaju, tako redi silom, da na-
tjeraju sultana da privremeno prizna fakti¢no stanje kao legalno.

Prikazani razvoj ajanluka se, u uslovima jako zaostale ekonomsko-
drudtvene baze osmanskog carstva, neminovno izrodio u orude u rukama
najsilnijih velikaSa u provincijama za ja¢anje njihove vlasti i uticaja u
¢itavim kadilucima. Velika$i nastoje, i ponegdje uspijevaju, da feudali-
zacijom ajanluka ovladaju ¢itavim kadilucima, ponegdje i u znatno ve-
¢im oblastima, kao polunezavisni feudalni glavari. Tako je iz zaostale
ekonomsko-drustvene baze u osmanskom carstvu putem ajanluka po-
stepeno izrastao novi, u poredenju sa Cifluk-sahabijama visi, sloj feuda-
laca koji su u odredenim uslovima koncem XVIII i pocetkom XIX sto-
ljeca postavili pitanje podjele vlasti sa sultanom, uredenje njihovih me-
dusobnih odnosa na ugovornom principu, $to je dobilo karakteristidan
izraz u tzv. Povelji o savezu i slozi (senedd ittifak). U onim provinci-
jama u kojima je ajanluk od pocetka bio preteZno nasljedan njegovi
nosioci su vrlo rano (veé u prvoj polovini XVIII stoljeda) postali glav-
ni faktori vlasti u kadilucima, jzrasli vrlo rano u prave krupne feudalce.,
To je bio sluc¢aj sa kapetanima u Bosni i nekim ajanskim porodicama u
Anadoliji.
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U isto vrijeme razvija se novi odnos medu samim ajanima, jer je
medu njima bilo krupnih, srednjih i sitnih ajana. Krupni ajani su kao
paSe zavladali ¢itavim provincijama, pa su igrali vode¢u ulogu u svom
stalezu. Kako su sitni i niZi zavisili od krupnih i igrali ulogu njihovih
saveznika, to se medu njima izgradivala precutna hijerarhija vazaliteta,
koja je imala oblik privremenog saveza.

Svjesni opasnosti od takvog kretanja ajanluka i pona$anja ajana,
u Zelji da od ajanluka ucine efikasnu ustanovu za rje$avanje vrlo te-
$kih i sloZenth drZavnih zadataka u provincijama, sultani su u drugoj
polovini XVIII stoljeda viSe puta uzaludno pokusavali da svojim ferma-
nima o ajanluku omogude potpuniji uvid centralne vlasti u rad ajanluka,
uticaj na nj, da jace vezu ajane za sebe i usmjere njihovo djelovanje u
svom interesu. Kada te mjere nisu mogle da pokaZzu Zeljeni efekat, sul-
tani su poku$avali da u posljednjim decenijama XVIII stoljeca stanu
ukraj ajanima formalnim ukidanjem ajanluka i skidanjem ajana s po-
slova lokalne uprave, njihovom zamjenom gradskim dehajama ($ehir
kethodasi).

Ta mjera se u tada$njim uslovima pokazala kao apsurd. U uslo-
vima faktitne previasti ajana u kadilucima, novostvorena ustanova (na
nov nacin zami8ijeno obavljanje ajaniuka putem neuglednih i neuticaj-
nih pojedinaca) nije mogla imati nikakvog pozitivnog djcjsiva.

Jedinu stvarnu snagu u provincijama posjedovali su tada ajani, i
ako je centralna vlast Zeljela da njene naredbe imaju bilo kakvo djej-
stvo, mogla se jedino na njih oslanjati. Zbog toga su sultani morali
ajanima popustati i sa njima se miriti. To je u konkretnom odnosu sna-
ga u provincijama znacilo kapitulaciju pred ajanima i otvoreno pri-
znavanjc njihove prevlasti. Onda kada su sultani na bilo koji nadin
pokusavali da potkopaju stefene pozicile ajana, nastojedi da ih zamijene
drugim organima ili da na drugi nadin obezbijede njihov slom, ajani su
pruZali otvoren otpor. Tipi¢an primjer za to predstavlja stav ajana
prema reformnim pokusajima sultana Selima 111, u kojima su oni s pra-
vom uvidali svoj slom.

Zbog nezadovoljstva sultanovim akcijama, oni su prvo aktivnim,
a kasnije pasivnim drZanjem u sukobu Selima III sa carigradskim ja-
njicarima 1807. godine, pomogli njegov slom, a njegovog nasljednika
Mahmuta IT, kojeg su sami podigli na prijesto, primorali da im i svedano,
u zajednicki salinjenoj Povelji o savezu i slozi (sened- ittifak), prizna
polunezavisnu nasljednu vladavinu u kadilucima i, ponegdje, u pata-
lucima.

Ajani su teZili za punim gospodstvom na svojim podrudjima, a prije
svega za sticanjem ekonomskog imuniteta, koji se sastojao u participa-
ciji u raznim driavnim daZbinama, $to je bilo mogude postiéi jedino
uz posjedovanje vlasti u kadilucima, uz posjedovanje upravnog imuni-
teta. U toj stvari su se interesi ajana sudarali s interesima centralne
vlasti, kojoj je, u stvari, bio jedino preostao dio prihoda $to su u vidu
raznih izvanrednih nameta ubirani putem ajana, i na kojima se u per-
spektivi osnivala jedina moguénost materijalne egzistencije osmanske
drzave, u kojoj je trebalo da se na rufevinama klasi¢nog feudalizma
razvije apsolutna monarhija, dr¥ava sa materijalnom bazom u sistemu
budZetiranja. Smisac ¢itave borbe ajana za obezbjedenje nasljednog
drianja vlasti u kadilucima, ili padalucima, osnivao se upravo na toj
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privla¢noj stvari. Jer onaj ko je imao vlast u kadiluku ili pasaluku, taj
Jje imao i mogucdnost svestranog izrabljivanja podanika. Stoga bi puna
pobjeda ajana znatila komadanje turske drzave na manje i veée feudal-
ne oblasti, pobjedu novog oblika feudalizma, po svojim karatkeristi-
kama sli¢nog klasi¢nom zapadnom feudalizmu, i u krajnjo liniji — pro-
past osmanske drzave. Kao takvo, ajanstvo je objektivno predstavljalo
najopasnijeg neprijatelja turske drzave koncem XVIII i podetkom XIX
stoljeca, pa je zbog toga Mahmut II bio duboko svijestan ¢injenice da
je mogude uspostaviti neki autoritet centralne vlasti i ofuvati osmansku
driavu od potpune propasti samo fizi¢kim uni$tenjem ajana, §to ée biti
glavni dio unutra$njeg programa njegove tridesetgodis$nje vladavine.

U uslovima u kojima sultan nije imao nikakvog znacajnijeg oslonca
u zemlji taj posao nije bio nimalo lak. Na uZasno zaostaloj ekonomsko-
drudtvenoj bazi turske drZave mogle su da izrastaju i jadaju samo ten-
dencije krajnje anarhinog i razornog feudalizma, ¢iji su najopasniji
nosioci bili ajani. Naprednih drutvenih snaga, prije svega burZoazije,
koja bi objektivno sluZila kao oslonac jadanju centralisti¢kih, apsolu-
tistickih, sultanovih teZnji u tadagnjoj Turskoj nije bilo, tako redi, ni u
zametku. Na oslonac na seljastvo nije se moglo tada ni pomisljati. Naj-
vedi dio seljastva na Balkanu i u neturskim muslimanskim provincijama
na Istoku bio je duboko neprijateljski raspoloen prema osmanskim
vladajuéim slojevima i prema osmanskoj driavi uopste. To raspoloZenje
se najsnaZnije manifestovalo u otvorenim bunama i ustancima potéi-
njene raje i pokorenih naroda protiv nosilaca turske osmanske viasti,
a s ciljem obaranja turskog feudalizma. S druge strane, savez sa selja-
$tvom bio je, u stvari, uopite nemogu¢, jer bi on znadio negaciju osman-
ske drZave kao takve, koja je bila duboko prozeta duhom feudalizma
¢ak i onda kada su u njoj bile pobijedile centralisti¢ke sultanove teinje
koncem Cetvrte decenije XIX stoljeca.

* Sultan Mahmut IT u borbi s ajanima morao je potraZiti saveznike na
drugoj strani. Nasao ih je, na prvom mjestu, medu samim ajanima, u
njihovom medusobnom rivalstvy i neprijateljstvu. Oslanjajudi se na tu
okolnost, koristedi se svakim trenutkom zati§ja na spoljnopoliii¢kom
planu i, posebno, teznjom velesila da se oduva status quo u oblasti tzv.
istofnog pitanja, te izgradujudi sopstvenu vojnu snagu i sebi odanu
administraciju, Mahmut II je uspio da tokom druge, trede i fetvrte de-
cenije XIX stoljeca skrsi moé ajana, da fizicki unisti najopasnije ajane
Anadolije i Rumelije i da raskréi put uspostavljanju autoriteta centralne
vlasti u preostalim provincijama svoga carstva.

Mahmut II je unitavao ajane postepeno, izgradujudi novi vojni i
administrativni aparat u provincijama. Na poletku se on na prvom mjestu
obralunavao sa najopasnijim ajanima, zatirudéi ih u korijenu. Istovre-
meno je sa manje opasnim ajanima nefto blaZe i opreznije postupao u
zelji da se njima koristi u te$kim trenucima i da izbjegne opste nezado
voljstvo povladtenih slojeva osmanskog drudtva u provincijama. Poste-
penost uklanjanja ajana s poslova lokalne uprave ogleda se vrlo lijepo
u tome 3to je u periodu vladavine Mahmuta IT vladalo Zarenilo u orga-
nizaciji lokalne uprave. U nekim kadilucima ranije poslove ajana obav-
ljali su muteselimi, a u drugim — ajani kao drzavni slufbenici sa sta-
tusom muteselima.
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Kada su pri kraju vladavine Mahmuta II i na podetku vladavine nje-
govog nasljednika Abdul-MedZida, proglasenjem hatiferifa od Giilbhane
(1839), stvoreni, barem formalno, uslovi za uspostavljanje jedinstvenih
drzavnih organa lokalne uprave tzv. op$te nadleZnosti, definitivno su
uklonjeni ajani s poslova lokalne uprave i na njihovo mjesto postavljeni
muteselimi.

Medutim, time nije potpuno unidten ajanluk, jer je njegov znatan
dio bio uzidan u novu organizaciju lokalne uprave. Iz nadleZnosti i sa-
drzaja funkcije muteselima se moZe zakljuditi da je najvedi dio poslova
iz ranije nadleZnosti ajana pre$ao u nadleZnost muteselima. Tako je
ajanluk predstavljac bitan osnov na kome je bila izgradivana modernija
lokalna uprava u Turskoj cetrdesetih godina XIX stoljeda. Osim toga,
zavodenjem muteselimluka nije zadugo bio ubijen duh ajanluka, jer su
bivsi vrioci ajanluka ili, jo§ &e$cée, njihovi nasljednici postavljani na
polozaj muteselima. Drukdije nije moglo ni biti kada se ima na umu
¢injenica da su se sultani, u nedostatku boljeg oslonca, morali i dalje
sasvim prirodno, oslanjati na one dru$tvene slojeve u &ije su ime vla-
dali i Cije je postojanjc predstavljalo conditio sine qua non postojanja
osmanske drzave kao takve.

Ako se posmatra iz aspekta driavno-pravne istorije, za ajanluk se
moZe reci da predstavlja pojavu u drZavno-pravnoj istoriji osmanske
drzave iz koje je u procesu neminovnog raspadanja starih osmanskih
ustanova izrastao novi oblik lokalne uprave, oblik koji karakterige opsta
nadieinost za sve u muogim poslovima, ¢ime se karakteri$u organi lo-
kalne uprave razvijenog oblika feudalne drZave — apsolutne monarhije.
Kako je taj vid organizacije lokalne uprave u Turskoj izgradivan bez
potrebnog oslonca u drudtveno-ekonomskoj bazi, on je nuino morao
biti kompromisan i zadugo optereden svim onim slabostima koje su
karakterisale njegovog prethodnika — ajanluk.

i1

Drustveno-politi¢ki sadrzaj ajanluka bio je svugdje isti, ali su posto-
jale znacajne specifi¢nosti u pojedinim provincijama u pogledu vida nje-
govog konkretnog ispoljavanja i, osobito, u pogledu nadina sticanja i
drzanja ajanskog polozaja. Te su specifi¢nosti bile uslovljene razliéitim
istorijskim okolnostima, a bitan im je osnov, po nasem misljenju, bio
u razli¢itim putevima i rezultatima propadanja timarske organizacije
u pojedinim zemljama i provincijama osmanskog carstva. Osnovnu sna-
gu razaranja timarskog sistema predstavljao je poznati proces é&iflude-
nja, koji je u pojedinim krajevima turske drzave pokazivao svoje spe-
cifi¢nosti, osobito s obzirom na svoje nosioce, $to se kasnije odrazilo i
na razvoju ajanstva. U nekim provincijama, npr. u Bosni i Hercegovini
i Anadoliji, glavni nosioci Ciflucenja bile su domade spahije, dok su to
u Bugarskoj, Makedoniji, dijelovima Gréke itd., pretezno bili janji¢ari.
Najuticajnijim njihovim predstavnicima po$lo je za rukom da tokom
XVIIT stoljeda izuzetno uévrste svoje pozicije u ekonomici i da na tom
osnovu uzmu najuspjednijeg ucescéa u poznatoj borbi za ajanstvo. Stoga
nije nimalo slu¢ajna pojava da se kao najistaknutiji ajani u Anadoliji
i Bosni i Hercegovini, javijaju pretezno velika%i koji su svoje pozi-
cije ucvr$éivali pozivajuci se na pravo uglednih potomaka spahijskih
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porodica, starih koljenovida i odzakovida, dok se, npr., u Bugarskoj i
Makedoniji kao najsilniji ajani u drugoj polovini XVIII stoljeca javlja-
ju Cesto janjiarske starjedine ili njihovi potomei (Pasvan-oglu, Terse-
nikli-oglu, Mustafa-paga Bajraktar i dr.). Prvi su stecene ajanske pozi-
cije smatrali kao svoje istorijsko pravo, na osnovu ¢ega su vrlo rano
ajansku funkciju uéinili faktiéno nasljednom u svojim porodicama. Po-
loZaj tih ajana bio je &vridi, zbog ¢ega su oni manje dolazili u sukob
sa centralnom vlascu predstavljajuci vrlo &esto njen oslonac u svom
kraju. Drugi, skorojeviéi, najéeéce najgrublji uzurpatori, bili su u ne-
povoljnijem poloZaju, jer su njihove pozicije jae ugroiavale kako nji-
hova okolina, tako jo$ vise centralna vlast, sa kojom oni dolaze vrlo
Cesto u sukob. To je, medu ostalim, uslovljavalo i sna?no podsticalo
nesto otsriju borbu za ajanstvo, potpuniju bezobzirnost ajana u odnosu
prema njihovoj okolini, naro¢ito prema raji, kao i ja¢i sukob tih ajana
sa centralnom vlaséu. Iz tih razloga je najostriji vid dobila ajanska anar-
hija u nekim provincijama na Balkanu (u Bugarskoj, Makedoniji, dije-
lovima Gr¢ke i Albanije).

Pored te opSte specifi¢nosti u razvoju ajanluka, u pojedinim pro-
vincijama i mjestima postojale su i druge, manje ili vede specifiénosti,
U nekim gradovima (kod nas, npr., u Sarajevu, ¢ije se gradsko musli-
mansko stanovni$tvo, zanatsko i trgovalko, smatralo pripadnicima janji-
Carske organizacije) izgleda da se nije bilo uopste razvilo klasi¢no ajan-
stvo, jer su u tim mjestima poslovi ajanluka obavljani saradnjom driav:
nih organa (muteselima i kadije) s predstavnicima mjesnog stanovni-
Stva, koji su se takode zvali ajani. To nisu bili lokalni upravni funk-
cioneri, ve¢ najugledniji Ijudi stanovnistva koje su predstavljali i za:
stupali.

U nekim krajevima, zbog strukture stanovniétva i drugih nekih okol-
nosti, postojali su zadugo samo izvjesni poslovi ajanluka (razrezivanje
i ubiranje izvanrednih nameta, obezbjedivanje javnog reda i mira i dr.)
za Cije su se ostvarivanje brinule starjeSine, samoupravni organi do-
maceg stanovniStva. Takve su poslove, npr., u Beogradskom pasaluku
obavljali domadi knezovi, &ija je uloga osobito porasla od druge polo-
vine XVIIT stoljeda.

Specifi¢nost u vezi s obavljanjem poslova ajanluka ogleda se i u
tome $to su ih na vedim serbest {slobodnim) — posjedima (hasovima,
vakufskim zemljama) obavljali upravni funkcioneri na tim posjediima
(vojvode, mutevelije).

Izrazite sprecifiénosti® karakteridu ajanluk u Bosni i Hercegovini
(Bosanskom pagaluku). Porijeklo ajanluka i1 njegova drustveno-poli-
ticka su$tina u Bosni su, slicni kao i u ostalim provincijama osman-
skog carstva, s tim $to je ajanluk u Bosni nesto sporije izrastao i uob-
licavao se. To predstavlja njegovu prvu specifidnost, koja se moze obja-
sniti Cinjenicom da je proces raspadanja klasi¢nih osmanskih ustanova
u Bosni sporije tekao.

Ajanluk se u Bosni odlikuje i nekim drugim specifi¢nostima, koje
su se razvile pod uticajem ranijih specifinosti u razvoju Bosne pod
Turcima, od kojih su na ajanluk snano uticali: specifi¢an razvoj bo-
sanske muslimanske feudalne klase, islamizacija prete?nog dijela bosan-
skog stanovnistva, ustanova kapetanija i kapetana i grani¢ni karakter
Bosanskog pasaluka.
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Svi pobrojani momenti su na svoj nadin djelovali na osobenosti u
razvoju ajanluka u Bosni, gdje se on u znatnom broju kadiluka i naitija
naao veé na pocetku u posjedu nasljednih kapetana. U kadilucima u
kojima nije bilo kapetana ajanluk je, najcedce, bio u rukama najistak-
nutijih begovskih porodica.

Vrsenje ajanluka omogudilo je kapetanima da od obi¢nih vojnih
komandanata jedne kapetanije postanu sloj najkrupnijih feudalaca u
Bosni i da skoro polunczavisno zavladaju pojedinim kadilucima i na-
hijama. Na slidan nadin su iz ajanluka rasli ugled i snaga najjacih ieu-
dalaca u drugim kadilucima, koji su nastojali da po ugledu na kapetane,
kao nasljedne nosioce ajanluka, ajanluk uéine nasljednim u svojim po-
rodicama, u ¢emu su pretezno i uspijevali.

Otvoreno izrabljivanje bosanske sirotinje -(muslimanske i hriséan-
ske) dovelo je ajane i u Bosni vrlo rano (polovinom XVIII stoljeca) u
otvoren sukob sa muslimanskim stanovnis§tvom, koje se tesko mirilo
s uvodenjem novih i povecanjem iznosa starih izvanrednih nameta. Pret-
jerano izrabljivanje i svakojake zloupotrebe vlasti od strane ajana iza-
zvali su otvorene pobunc muslimanskih seljaka u raznim krajevima Bo-
sne (Sarajevu, Visokom, Tuzli i dr.). Njih su za izvjesno vrijeme bili
iskoristili razni deklasirani (vedinom janjicarski) elementi, koji su na-
stojali da opravdani revolt seljaka pretvore u takvu anarhiju iz koje
bi jzvukli najvise koristi za sebe.

Tako se ajanluk u Bosni kretao istim smjerom kao i u drugim pro-
vincijama, tempo njegovog razvoja bio je nesto sporiji i razornost manje
o$tra u poredcnju sa stanjem u drugim provincijama. U Bosni je posto-
jao jak spahijski muslimanski staleZ? domadeg porijekla, koji je uticao
da ajani, bez obzira na svoj ugled i snagu, vode viSe ra¢una o raspolo-
Zenju tog staleza. Uticaj tog staleZa na ajane imao je ogroman znacaj
za sticanje ajanskog polozaja u onim kadilucima u kojima nije bilo
kapetana. Da je njegov uticaj na ajane bio snazan, vidi se 1 po tome Sto
se medu njima bila udvrstila snazna klasna solidarnost u tako vaznom
pitanju kac $to je razrezivanjc izvanrednih nametla. SaCuvani turski
dokumenti pokazuju da su neke ¢ifluk-sahibije u Bosni uz pomocd ajana
uspijevali da svoj dio nameta svale na materijalno slabije hricansko
i muslimansko stanovni$tvo (raju i fukaru).

Muslimani seljaci i gradani mogli su takode, svojim buntoviim ra-
spoloZenjem prema ajanima i njihovim zloupotrebama, da utiCu na
ajanluk u Bosni. Oslanjaju¢i se na svoje pravo da budu minimalno
opteredeni porezima tekalifi orfiye, koji su u Bosni bili relativno mali,
seljaci muslimani su uspijevali da onemoguce da budu pretjerano izrab-
ljivani ne samo oni nego i hridéanska raja, §to je u Bosni, za razliku
od stanja u ostalim osmanskim provincijama, ajanski poloZaj- Cinilo
ne$to manjc unosnim.

Uza sve to, zahvaljujuéi ste¢enim ekonomskim i drustvepo-politi¢-
kim pozicijama vr§enjem poslova ajanluka, ajani su i u Bosni tokom
druge polovine XVIII stoljeéa postali polunezavisni glavari u kadilucima
i nahijama, igrajudi ulogu krupnih feudalnih velikasa. Pa ipak, u Bosni
se tokom druge polovine XVIII stoljeca nije bio razvio tip razorne ajan-
ske anarhije kao u drugim krajevima carstva. Naredbe centralne vlasti,
osobito one koje su bile u skladu s interesima bosanskih velikasa, bile
su ovdje daleko viSe poStovane nego u ostalim provincijama turske



234

drzave. Ta pojava se objasnjava Cinjenicom da se medu bosanskim aja-
nima bila ustalila sna‘na staleika ravnoteza na bazi razvijenije zajed-
ni¢ke klasne svijesti. Na nju je snaZno uticala Cinjenica da je u Bosni
postojao velik broj po snazi pribliZzno jednakih nasljednil kapetana
(ajana), koji su ljubomorno &uvali svoj polozaj i zajednitki nastupali
protiv onih koji bi pokus$ali da poremete tu ravnoteZu. Na snafnu sta-
leSku solidarnost medu bosanskim ajanima uticala je, dalje, svijest o
stalnoj opasnosti spolja (u kojoj su, inace, svi bosanski muslimani bez
obzira na klasnu pripadnost gledali opasnost za svoj opstanak) i potrebi
uspjeSnog drzanja u pokornosti rajetinske klase, prema turskom poretku
neprijateljski raspoloZene.

Sve te okolnosti su nekom istaknutijem ajanu u Bosni stajale na pu-
tu u posezanju za vlaséu izvan okvira Jjednog kadiluka ili nahije, i uspo-
stavljanju li¢nog gospedstva u razmjerima Bosanskog pagaluka. One su
stajale isto tako na putu osjetnijem podrivanju vrhovnog sultanovog
suvereniteta u Bosni.

U Bosni je bilo éestih pojava nesposlunosti ajana u odnosu prema
nekim naredbama centralne vlasti, i jo¥ dedde — izvjesne samovolje na
granicama prema Austriji, ali autoritet centralne vlasti nikada nije bio
do onog stepena opao kao $to je to bilo u nekim drugim provincijama
osmanske drzave potkraj XVIII stoljeca. Narocito u stvarima odbrane
granica Bosanskog pa3aluka i, uopste, granica turske drzave, bosanski
ajani su redovno pruzali potporu centralnoj vlasti i daleko brizljivije
1 savjesnije od ajana u drugim provincijama ispunjavali naredbe cen-
tralne i organa provincijske vlasti koje su se ticale vojnih stvari.

U efikasnom ostvarivanju takvih naredaba, bosanski ajani su usko
saradivali sa bosanskim vezirom, koji je ajane sazivao na savjetovanja
u Travnik da ih upozna sa sadrZajem sultanovih naredaba i upozori na
duZnosti i obaveze koje su nametane takvim naredbama, te da se od
ajana obavijesti o broj¢anom stanju i materijalnim mogucnostima po-
jedinih kadiluka, u cilju zajednickog rasporedivanja tereta mobilizacije
stanovni$tva po pojedinim kadilucima, te organizovanja tog stanovni-
Stva i slanja na razne frontove. Ta savjetovanja poznata su u naSoj li-
teraturi pod nazivom ,,ajansko vijece (medzlisi ayan)”. Gesto im je pri-
pisivan odlucujuci znacaj u polititkom Zivotu Bosne u drugoj polovini
XVIII i na podetku XIX stoljeca, 3to je, po naem misljenju, pretjerano
i ne odgovara stanju istorijske prakse. Jer, ajansko vijede (a ovaj termin
usvajamo samo uslovno) nije bilo nikakav politi¢ki organ kojim su
bosanski ajani ogranicavali vlast bosanskih vezira, veé samo konsulta-
tivno tijelo, sli¢no konferenciji, savjetovanju viSeg drZavnog slutbenika
sa niZim u cilju efikasnijeg ostvarivanja konkretnih naredaba visih
organa vlasti koje su se poglavito odnosile na vainija vojna pitanja.
Ta savjetovanja imala su samo utoliko politi¢ki znacaj $to su ajani tako
bili u mogudnosti da steknu bolji uvid u zakonitost postupaka i mogué-
nost da zajedniéki zatraze intervenciju Porte protiv eventualne samo-
volje bosanskih vezira.

Tako je ajanluk u Bosni bio relativno manje razoran, on je -objek-
tivno bio isto tako opasan po krajnje interese centralne viasti kao i
drugi, jer je stajao na putu uspostavljanja njenog punog autoriteta na
Citavom drZavnom podrudju. Jer, i u Bosni su ajani tezili da potpuno
zavladaju kadilucima kao pravi feudalci, protiv éega se centralna vlast
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morala boriti da bi oduvala egistenciju svoje drZave. Zbog toga se Mah-
mut II morao obradunati i sa bosanskim ajanima, ostavivdi taj posao
za kraj zbog manjeg razornog djelovanja bosanskih ajana.

Centralna vlast se pocela jate angaZovati protiv bosanskih ajana tek
dvadesetih godina XIX stoljeca (DZelal-pasa), da bi ubrzo zatim usljed
izbijanja grékog ustanka reterirala i pokusala da otkloni sumnje bosan-
skih ajana u svoje prave namjere ostavijajuci da se u pogodnijem mo-
mentu sa njima obraduna. Ta taktika je uspavala bosanske ajane, jer
su oni podeli ozbiljnije da razmisljaju o svojoj sudbini tek onda kada
im je sultan nagovijestio definitivan obratun pofetkom Cetvrte decenije
XIX stoljeéa. Tek tada se bosanski ajani udruzuju i pokusavaju da silom
sprijete sultana u sprovodenju reformnih mjera u Bosni, te izbacuju
na &elo svog pokreta Husein-kapetana GradacSevica.

Pokret Husein-kapetana Gradasfeviéa bio je inspirisan Zeljom naj-
vedeg broja bosanskih ajana — koji su sebe smatrali gorljivijim bra-
niocima interesa carsiva od samog sultana, a ukidanje svojih privilegija
kao jednu od najkobnijih sultanovih zabluda usmjerenu na slabljenje
temelja turske vlasti u Bosni — da silom oruzja osujete pokusaj Mah-
muta IT da unisti njihove privilegije.

To znadi, tek onda kada se nad privilegijama bosanskih ajana nad-
vila neposredna opasnost, oni se odlu¢uju da otvoreno dignu ruku na
sultana da bi ga omeli u njegovoj namjeri. Bududi da je pokret u po-
tetku imao podrsku preteznog dijela bosanskih ajana (hercegovacki su
se drzali vedinom neprijateljski), oslanjajuéi se djelimi¢no na razbijeno
sarajevsko janjiarstvo, on je u pocetku pokazao znacajnu snagu, koja
je krunisana pobjedom bosanskih ajana na Kosovu polju. Uskoro po-
slije te uspjele akcije, kao izrazito feudalni, pokret je pofeo da pokazuje
vidne znakove slabosti.

¢im je donekle osjetio sigurnost svoga poloZaja, Husein-kapetan je
poteo da se pona$a prema svojim saveznicima i staleSkim drugovima
kao prema svojim podanicima. Svojim samovoljnim i ajanima nesim-
pati¢énim postupcima on je ubrzo kod ostalih ajana izazvao ozbiljne sum-
nje u svoje buduée namjere, koje su ukazivale na znake Huseinovog
apsolutizma. Te sumnje su ubrzo odbile od Huseina veliki broj bosanskih
ajana, ¢ime je, tako reéi do kraja, bila suZena ionako vrlo uska dru-
§tvena baza njegovog pokreta, na ¢ije rulenje sultan nije morao da
tro$i mnogo snage.

Slom pokreta Husein-kapetana Grada3cevi¢a, $to je samo na po-
detku izraZavao specifi¢an oblik manifestacije jedinstva bosanskih aja-
na, koji su pomocu njega Zeljeli da zastite i oCuvaju svoja prava, a ne
da iz svoje sredine uzdignu novog gospodara, otvorio je put ka postepe-
nom iskorijenjivanju ajanluka u Bosni putem njegovog pretvaranja u
muteselimluk, putem svodenja ajana, ili njihovih potomaka, od malih
nasljednih dinasta u kadilucima i nahijama na stepen obi¢nih drZavnih
sluzbenika — muteselima.

Formalno ukidanje ajanluka u Bosni u cetvrtoj deceniji XIX sto-
ljeda ne znadi i njegovo stvarno uni$tenje, jer su na polozaj muteselima
opet postavljani bivsi ajani ili njihovi potomci. Zbog toga je u tadasnjim
zaostalim ekonomskim i drustveno-politi¢kim uslovima duh ajanstva u
Bosni produZio Zivot sve do kona¢nog sloma bosanskih velikasa zahva-
jjujuéi akciji Omer-pase Latasa pedesetih godina XIX stoljeca.
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Drugim putem u svojoj posljednjoj fazi krenuo je ajanluk u Her
cegovini. Njega je trasirala }i¢na ambicija stolactkog kapetana Ali-age
Rizvanbegovica (Stogevica), koji je Zelio da se dodvorivanjem i ulagiva-
njem sultanu legalnim putem dolepa vezirskog poloZaja u Hercegovini.
Stoga se on veé na pocetku odvojio od bosanskih ajana i uz podrsku
gatackog ajana Smail-age Cengida i nekih drugih moénih ajana u Her-
cegovini stavio na stranu centralne vlasti,

Razvoj pokreta Husein-kapetana Gradasdevica i8ao je na ruku tak-
vim ambicijama Ali-age Rizvanbegovica, koji je zbog zasluga stedenih
neprijateljskim drZanjem prema Husein-kapetanu i pruzanjem pomodi
sultanu u suzibajnju nereda u istodnim provincijama osmanskog car-
Stva uspio da legalno dobije vezirski poloZaj i titulu pase u Hercego-
vini, koja je od nekada$njeg sandZaka izdignuta na stepen pasaluka.
Time je Rizvanbegovi¢ ostvario prvi dio svog plana.

U cilju zavodenja svoje samovlade Ali-pa8a je zapoceo ubrzo i ostva:
rivanje drugog dijela svoga plana: svodenje ostalih ajana, svojil savez-
nika, na svoje. slu¥benike (muteselime) ili njihovo potpuno potiski-
vanje Clanovima svoje porodice. Ti Ali-pa8ini postupci bili su formalno
u skladu sa reformnim sultanovim teZznjama, ali su isto tako ukazivali
na njegovu neskrivenu teinju da postane $to samostalnijim sultanovim
vazalom, $to je, odigledno, stajalo u suprotnosti sa teZnjama centralne
vlasti da sprovede strogu centralizaciju drZavnog aparata i uspostavi
Svoj puni autoritet. Zbog toga je Ali-pasa, u pohodu Omer-page Latasa
na bosansko-hercegovacke velikase, kao najopasniji izdanak ajanstva u
Hercegovini bio prvi na udaruy, jer mu je Latas sa sobom nosio smrtnu
osudu bez prava na apelaciju. Od fog suda nije ga moglo spasti ni nje-
govo kukavicko drZanje ni novi pokusaj ulizivanja, pa je, na kraju,
napusten i prezren od svojih nekadanjih saveznika — hercegovackih
ajana, omraZen od svih ostalih slojeva stanovnistva u Hercegovini, bio
potpuno prepusten na milost i nemilost necumoljivom Latasu.

Smaknuéem Alipasc Stolevida i nekih drugih bosansko-hercego-
vackih velikaa Latas je stvarno dokrajcio ajanluk u Bosni i Hercego-
vini, pripojio ponovo Hercegovinu bosanskom vilajetu i u njemu zaveo
novu administrativnu podjelu.



