OSNOVNI SUD U DOBOJU
Broj:
Doboj, 09.05.2005. godine

U IME REPUBLIKE SRPSKE !

Osnovni sud u Doboju u vijecu sastavljenom od sudija
S.B., kao predsjednika vijeca, te A.A. 1 B.B., kao ¢lanova vijeca,
uz ucesce R.R. kao zapisnicara, u krivic(nom predmetu protiv
optuzenog C.S. sin M. zbog krivicnog djela neovlaiéena
proizvodnja 1 promet opojnih droga iz ¢lana 224. stav 1.
Krivicnog zakona Republike Srpske (u daljem tekstu: KZ RS),
povodom optuznice Okruznog tuzilastva u Doboju br. Kt.
600/04 od 14.03.2005. godine, nakon odrzanog rociSta o
razmatranju sporazuma o priznanju Kkrivnje i pretresa za
izricanje krivicno pravne sankcije predvidjene sporazumom,
donio je dana 09.05.2005. godine i istog dana, u prisustvu
Okruznog tuzioca K.S., optuzenog C.S. i njegovog branioca
advokata G.J. javno objavio slijedecu

PRESUDU

OPTUZENTI:

C.S. zv "P." sin M. i majke S. r. H., rodjen ... godine u D.
naselje C., nastanjen u C., nezaposlen, oZenjen, zavrsio osnovnu
Skolu, ne posjeduje imovinu, BoSnjak, drzavljanin BiH,
neosudjivan, ne vodi se drugi krivicni postupak, na slobodi,



KRIV JE
STO JE:

Tacno neutvrdenog dana u mjesecu martu 2004. godine u
naselju C., opitina D., u dvori$tu kuée vlasni§tvo njegove sestre
B.S., zasijao sjemenku indijske konoplje, o kojoj se brinuo, tako
Sto ju je okopavao, od koje je nakon izvjesnog vremena iznikla
stabljika visine oko 50 cm, sa listovima, u ¢ijem sastavu je
utvrdjeno prisustvo psihotropne supstanice
tetrahidrokanabinola, koja se nalazi na Listi opojnih droga
(Sl.glasnik RS br.37/04), a koja prema ¢lanu 3. Zakona o
proizvodnji i prometu opojnih droga (Sl.glasnik RS br.110/03)
predstavlja opojnu drogu, koju su dana 20.05.2004.godine
ovlasteni radnici CJB D. pronasli 1 oduzeli,

dakle, neovlaséeno proizvodio supstance ili preparate koji
su proglaseni za opojne droge,

¢ime je pocinio krivicno djelo neovlaS¢ena proizvodnja 1
promet opojnih droga iz €lana 224. stav 1. KZ RS,

pa mu sud na osnovu istog zakonskog propisa i uz
primjenu clana 46.147. KZRS izrice

USLOVNU OSUDU

Kojom mu se utvrduje kazna zatvora u trajanju od 1
(jedne) godine 1 istovremeno odredjuje da se ista nece izvrsiti
ukoliko optuZeni u roku od 3 (tri) godine po pravosnaznosti
presude ne ucini novo krivi¢no djelo.

Na osnovu ¢lana 224. stav 6. KZ RS, od optuzenog se
oduzima opojna droga - jedna stabljika indijske konoplje.



Na osnovu ¢lana 99. stav 4. ZKP-a optuzeni se oslobada
od duznosti naknade troskova krivicnog postupka.

Obrazlozenje

Okruzno tuzilastvo u Doboju optuznicom br. Kt. 600/04
od 14.03.2005. godine optuzilo je C.S. sin M. da je uéinio
kriviécno djelo novlaSéena proizvodnja 1 promet opojnih droga iz
Clana 224. stav 1. KZ RS,Cinjeni¢no poblize opisano u
dispozitivu optuznice i izreci ove presude.

Navedena optuznica potvrdena je dana 18.03.2005.godine.

Prije zakazivanja rocista o izjasnjenju o krivnji OkruZzno
tuzilaStvo u Doboju dostavilo je sudu sporazum o priznanju
krivnje sadinjen sa optuzenim C.S. u prisustvu njegovog
branioca advokata G.J. dana 06.04.2005. godine, prema kojem
sporazumu optuZeni priznaje krivnju za ucinjeno krivicno djelo
koje mu se stavlja optuZznicom na teret, a tuzilac predlaze da se
optuzenom za ucinjeno djelo izrekne uslovna osuda kojom se
utvrdjuje kazna zatvora u trajanju od 1 (jedne) godine sa rokom
provjeravanja od 3 (tri) godine.

Prilikom razmatranja sporazuma o priznanju krivnje na
ro¢iStu odrzanom dana 09.05.2005. godine optuzeni je, nakon
upozorenja suda o posljedicama prihvatanja sporazuma, izjavio
da je sporazum o priznanju krivnje zaklju¢io dobrovoljno,
svjesno i sa razumijevanjem, da je svjestan svih posljedica,
uklju€ujuéi 1 posljedice vezane za troSkove krivicnog postupka,
kao i da se potpisivanjem i prihvatanjem sporazuma o Krivnji
odrice prava na sudenje, te prava da ulozi zalbu na
kriviénopravnu sankciju.

U postupku razmatranja sporazuma o priznanju krivnje sud
je na okolnosti izvrSenja krivicnog djela koje se optuZnicom
stavlja na teret optuzenom, saslusao istog koji je izjavio da je



tacno kako je to navedeno u optuznici Okruznog tuzilastva u
Doboju da je on prosle godine u martu mjesecu posijao jednu
sjemenku indijske konoplje, te da je bio svjestan da se radi o
biljci koja predstavlja opojnu drogu, a koju su radnici policije iz
D. kasnije u maju mjesecu oduzeli, kao i da se osjeca krivim za
ucinjeno krivi¢no djelo.

U 1zjaSnjenju optuzenog da je ucinio krivicno djelo onako
kako je to opisano u optuznici, a kojom prilikom je zasijao jednu
sjemenku indijske konoplje, te da se radi o sjemenci koja
predstavlja opojnu drogu, ¢ega je on i bio svjestan, sadrzana je
¢injeni¢na osnova njegovog priznanja. Takode ovaj sud nalazi
da dokazi koje je tuzilac dostavio uz optuznicu, a u koje je
izvrSen uvid i to: zapisnik o uvidaju br. 11-02/6-230-428/04 od
20.05.2004. godine sastavljen na licu mjesta od strane
ovlastenih radnika CJB D., potvrda o priviemenom oduzimanju
predmeta od 20.05.2004. godine, nalaz i misljenja vjeSta¢enja
biljnog materijala br.02/7-1-233-896/04 od 15.07.2004. godine
1zvrSen od strane ovlastenth radnika OKP B. L.,
fotodokumentacija od 29.09.2004. godine, sluzbena zabiljeska
saCinjena od ovlastenih radnika CJB Doboj od 20.05.2004.
godine, potvrduju krivnju optuzenog.

U radnjama optuzenog opisanim u izreci ove presude sticu
se sva obiljezja bic¢a krivicnog djela neovlas¢ena proizvodnja 1
promet opojnih droga iz Clana 224. stav 1. KZ RS, pa je
prihvataju¢i sporazum o priznanju krivnje sud optuZenog
oglasio krivim za to kriviéno djelo, pri tome nalaze¢i da je
optuZzeni bio svjestan svih zakonskih obiljezja navedenog
krivicnog djela, te da je htio njegovo izvrSenje, pa je samim tim
i krivicno odgovoran, posto nije bilo okolnosti koje bi ukazivali
na neki od zakonskih osnova koji iskljucuju krivicnu
odgovornost.

Odlucujuci o krivicnoj sankciji koju ¢e izre¢i optuzenom,
sud je istom izrekao sporazumom predlozenu uslovnu osudu,
kojom mu je utvrdio kaznu zatvora u trajanju od 1 (godina) i



istovremeno odredio da se ista nece izvrSiti ukoliko optuZeni u
roku od 3 (tri) godine od dana pravosnaznosti presude ne pocini
novo krivi¢no djelo.

Za ovakvu odluku sud se opredijelio imajuéi u vidu tezinu
pocinjenog krivicnog djela, da je optuZeni uzgajao samo jednu
stabljiku indijske konoplje koja mu je od strane policije oduzeta,
kao 1 dosadaSnju neosudivanost optuzenog, Sto ukazuje da
obzirom na tezinu krivicnog djela 1 li€nost optuZenog u
konkretnom sluc¢aju nije nuzna primjena kazne, te da se ovako
izreCenom upozoravaju¢om sankcijom moze posti¢i svrha
kaZnjavanja.

Na osnovu c¢lana 224. stav 6. KZ RS od optuzenog je
oduzeta jedna stabljika indijske konoplje koja predstavlja
opojnu drogu.

Na osnovu ¢lana 99. stav 4. Zakona o krivicnom postupku
optuzeni je osloboden duznosti da naknadi troskove krivi€nog
postupka, jer je nezaposlen i ne posjeduje imovinu pa su po
ocjeni suda ispunjeni uslovi da se oslobodi od obaveze placanje
istih.

Zapisnicar,
Predsjdnik vijeca
R.R.
B.S.

POUKA:

Protiv ove presude moze se izjaviti zalba Okruznom sudu u
Doboju, a putem ovog suda u roku od 15 dana od dana prijema,
osim zbog odluke o krivi¢noj sankciji.



